MONTE ARGENTARIO. Era
una vera e propria associa-
zione per delinquere, cosi co-
me la definisce I’articolo 418
del codice penale, E i presun-
ti “vertici” di questa organiz-
zazione vanno addirvittura te-
nuti in carcere almeno fino a
che un Tribunale non H di-
chiari innocenti, o colpevoli
di reati minori.

un colpo durissimo, quel-
lo che nel giorno della Passio-
ne arriva da Firenze per gli
indagati — tecnici, funziona-
ri, ex amministratori comu-
nali e professionisti — nello
scandalo dell'edilizia facile a
Monte Argentario.

II Tribunale del riesame
ha infatti depositato 1'attesis-
sima sentenza sul ricorso
presentato dal pubblico mini-
stero Stefano Pizza contro le
decisioni del giudice delle in-

dagini preliminari, Pietro
l'siu ino. Ed & una sentenza
choe.

A conclusione della sua in-
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EX ASSESSORE Castriconi

chiesta su un vorticoso giro
di mazzette & “favori” con
cui — al Comune di Monte
Argentario — sembra fosse
possibile accelerare pratiche
edilizie se non addirittura ot-
tenere licenze e permessi per
costruzioni fuorilegge, Pizza

- «lacupola c’era, vadano in carcere»
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Il Riesame accoglie il ricorso del pm, si aggravano molte posizioni

aveva izzato 1esistenza
di una “cupola” che organiz-
zava e gestiva tutto, configu-
rando appunto per alcuni de-
gli indagati ['associazione
per delinquere; un reato gra-
vissimo, per il guale il pubbli-
co ministero grossetano ave-
va chiesto la misura cautela-
re tll_:im carcere per vari inda-

1l gindice Molino, pur acco-
gliendo in larghissima misu-
ra le tesi accusatorie del pm
(fondate del resto su migliaia
e migliaia di pagine dense di
intercettazioni telefoniche e
ambientali, oltreché di testi-
monianze), non aveva ricono-
sciuto 'associazione per de-
linguere e aveva ordinato mi-
sure cautelari pin “morbide”

di quelle richieste dal pm nei
confronti degli indagati.

Ora invece il riesame acco-
glle in pieno le formulazioni

el sostituto procuratore Piz-
za, riconosce il 416 e inaspri-
sce le misure cautelari per
molti dei }i‘eraunaggi prineci-
pali coinvolti in gquesta incre-
sriosa vicenda,

1l testo della sentenza anco-
ra non & stato notificato agli
avvocati difensori, e non &
noto nei dettagli. In sostanza
— trapela tuttavia da autore-
voli fonti gindiziarie — il rie-
same gindica troppo “mite”
il dispositivo del gip. E ordi-
na il carcere — anziché gli ar-
resti domiciliari — per 1'ar-
chitetto Augusto Donati, 68
anni, ex capo del settore ur-

banistica del Comune, anda-
to in pensione pochi giorni
prima della bufera e ritenuto
In gqualche modo il “deus ex
machina” della faccenda; car-
cere anche per 'ex assessore
all'urbanistica Massimo Ca-
striconi, 45 anni; per Anto-
nella Sabato, 50 anni, archi-
tetto e funzionario istruttore
del Comune; per 'architetto
Angelo Collantoni, 45 anni, 1i-
berc professionista; e per
Vincenzo Gabriele, architet-
to di 42 anni. Misura inaspri-
ta anche per Patrizia Pisino,
architetto 54enne, funziona-
ria della Soprintendenza per
i beni architettonici e per il
paesaggio di Siena e Grosse-
to: “punita” inizialmente con
una sospensione temporanea

Per i giudici florentini l'associazione a delinquere all Argentario

esisteva davvero: per 5 indagati

ordinata la reclusione, misure

pin aspre anche per la soprintendente. Ora parola alla Cassazione

{due mesi) dai pubblici uffi-
ci, ora ha la sos ione inte-
le dall’esercizio della pro-

essione; e Antonio Nofe-
ri, 52 anni, ionario comu-
nale, che dalla sospensione

temporanea dall'ufficio gas-

sa agli arresti domiciliari

Domiciliari confermati, infi-

ne, per Massimo Benedetti,

44 anni, libero professionista

e gia componente del colle-
io ambientale del Comune
i Monte entario.

Lo stesso Tribunale del rig-
same ha poi respinto le ri-
chieste di attenuazione delle
misure presentate da altri 10
indagati. Per tutti, ovviamen-
te, la sentenza non & definiti-
va e dungue non & “operati-
va": ¢’ — per gli indagati —
la possibilita dell"ulteriore ri-
corso in Cassazione, Chi non
lo presentera nei termini pre-
visti, o avendolo presentato
se lo vedra respinf.are anche
in ultimo grado, rischia di fi-
nire in carcere.
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