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BIEMME Costruzioni S.n.c. di Milani e Bardi, in persona del i S e WL o s
| DR gj
legale rappresentante, Rag. Francesco Milani, corrente in i 2o ﬁ ”g’_q_' 3
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FALZEA Bruno, elettivamente domiciliato in Grosseto presso e ] 4 =P o
a 582288
rﬁello studio del suo procuratore e difensore Avv. Andrea De | & S e Y
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Con atto di citazione notificato il 17/7/97 11 Sig. Falzea

nzionali

P

Bruno conveniva in giudizio la Biemme Costruzioni citandola

a comparire avanti alla Pretura di Grosseto per l'udienza

&
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nomina
ppresent

2

del 6/11/97 per ivi sentirla condannare a pagargli-la somma

alll'art. 183 |C.P

e di r

Delego B rappresentarmi e difehdermi nel p
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di £. 8.000.000= a titolo di spese per l'eliminazione dei (g &3 § 7 B
yizi dell'opera, oltre al risarcimento del damno ex art. Jg o B
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A sostegno della propria domanda il Sig. Falzea esponeva che FzEd™™
h S~858

in data 25/10/91 aveva stipulato un preliminare di

i .
compravendita con la Biemme Costruzioni per un appartamento

:|_n Grosseto, Via Mozart e che ancor prima della consegna
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iscontrava la presenza di vizi all'intermo dell'immobile,

vizi consistenti nella tarlatura del pavimento in parquet,

relle difformitd e nelle dimensioni dei rivestimenti del

l

varno cucina, oltre all'errata posa di alcune piastrelle del

pavimento del medesimo vano.

lJmcisava di aver fatto riscontrare = verificare i wvizi dal

4&0111. Morriconi e di aver denunciato gli stessi alla Biemme

Cloatmzimi )

Evidenziava che il parquet in legno di rovere era di pessima

qualita ({III® scelta).

Il parquet rientrava fra le migliorie ed era stato pagato

aknticipateumnte da esso Falzea alla Biemme.

F_Spcneva infine l'esistenza di gravi crepe nelle camere da

| l}ettn e nel tetto del soggiomo.

EJlela scorta di tali premessa proponeva la domanda di che

trattasi fondandola sul disposto degli artt. 1667 e 1668

c.c..

Si costituisce col presente atto la convenuta la quale
|

l"lpugﬂativa:mte contesta 1'avversa infondata pretesa per le

nguenti ragioni di fatto e di diritto.

1.~ Difetto di legittimazione attiva.

| H

1 Falzea difetta del titolo che gli consenta di ricorrere

ok disposto dell'art. 1667 e a quello del 1668 C.C..

Difatti egli non & il committente dell'opera.




Quante volte commque si ritenesse 1'applicabilita di tale

normativa per poter far ricorso a quelle disposizioni i

i .
necessario il titolo di proprieta. :

I!*iel caso di specie il Falzea non €& proprietario di

|
quell'alloggio.

Cmseguentmnte non & legittimato attivamente a proporre le

domande di che alla citazione.
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Il Sig. Falzea afferma che, "ancur pr:.ma. della consegna,

1'attr::-m riscontrava la presenza evidente dei wvizi

'*,ellﬂ tid'wansiu“ ¢tai rivestimenti Z2el vano cucina, cltre

13111':Lr'Jltna:rxt'mt::- dell!’ ijnbile de quo, consistenti  nella

%arlatura del pavimento in parquet nonché nelle difformita e

all errata pos.a gi alcune piastrelle del pavimento del

fnedesim vano".

Afferma di aver dermnciato immediatamente tali wvizi alla

Hiemme e produce 3 documenti costituiti dalla lettera i,

T

19!?!5!4 da quella 19/5/95 e da quella 3}"?;‘96

12 a).- La "cmsegna" dell’ anpartarmnto o rneglm la pmsa in

possesso del Falzea risale all'autunno del 1993.

mse_gmt_awmte al momento della denuncia dei wvizi era
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abbondantemente decorso il termine di che all'art. 1667 C.C.

, .
'e si era realizzata, cmsegl.lenten':ante la decadenza.

Higlioﬂe -1 pag.amtu del maggior prezzo.- |
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I
I




1 ia di pessima qualitia e di III®

Eicelta. come la Biemme si riserva di provare,

Eill'occmr*nenza, in corso di causa.
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4) Ogni altra doglianza del Sig. Falzea € destituita di

siasi fondamento.

Contesta infine la Biemme, solo per tuziorismo, la somma

rf‘i(:hiesta a titolo risarcitorio.

LJ:} In ogni caso, e sempre solo per il caso di reiezione

lelle eccezioni formulate, la Biemme chiede di essere
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-3.5. Glorgio Pellegrini di Grosssto, con termine per la

-

wtifica della citazione.

Tanto eccepito e contestato, la converuta Biemme Costruzioni

cosl conclude.

'"Voglia il Sig. Pretore, diverse domande ed eccezioni

respinte, giudicando delle domande proposte da Falzea Bruno

contro la Biemme Costruzioni s.n.c. di Milani e Bardi, cosi

provvedere:

1) preliminarmente dichiarare il difetto di legittimazione

attiva di Falzea Bruno;

2) sempre preliminarmente ed in subordine per il caso che

Jia. ritenuto titolato a proporre le domande di che trattasi,

dichiarare e ritenere che nel caso di specie si sono
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b} nel merito,rigettare 12 domsnda proposta dal Falzea con

|
ogni conseguente pronuncia di rito e di merito, anche in |
l:)rdine alle spese, diritti, onorari, 10% spese generali, CAP
|ed IVA come per legpe'.
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perché sia autorizzata la chiamata in causa del terzo -
'= |
fommitore del parquet, s.a.s. Giorgio Pellegrini di ' = = =
| |
Grosseto. N w
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Ftisewata agni produzione e richiesta. - S T
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