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UFFICIO DEL GIUDICE DI PACE GROSSETO

COMPARSA DI COSTITUZIONE E RISPOSTA
Per Equitalia Centro S.p.a, Agente della riscossione per la Province
della Regione Toscana, in persona del legale rappresentante dr.
Montalbani Alberto, cod. fisc. 03078981200 societa soggetta all'attivita di
direzione e coordinamento di Riscossione S.p.a., rappresentata e difesa
dall' Avv. Alessandra Paolini (PLNLSN70C481726B) e presso la stessa
domiciliata nel suo studio Grosseto P.zza Caduti sul Lavoro n.1, giusta

delega in calce al presente atto

CONTRO

Contro: Falzea Bruno
Oggetto: Ricorso in opposizione a cartella esattoriale.
ook
PREMESSO

Il sig. Falzea Bruno conveniva in giudizio Equitalia Centro S.p.a, in
persona del Legale Rappresentante, innanzi al Giudice di Pace di
Grosseto all'udienza del 05.12.11 opponendosi alla cartella di pagamento
n. 05120110000181510 al fine di far dichiarare I' annullamento della
stessa cartella. Poneva a fondamento delle proprie ragioni sia vizi di
forma della cartella di pagamento, sia vizi relativi al merito
dell'imposizione, nonche solleva questione di legittimita costituzionale
degli articoli di legge relativi alla procedura di recupero dei crediti delle
P.A. mediante ' iscrizione a ruolo con cartella di pagamento, in quanto in

contrasto con il principio costituzionale di uguaglianza ex art. 3 della
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Costituzione.

TUTTO CIO' PREMESSO
Compare e si costituisce in giudizio per conto della Equitalia Centro
S.p.a. l'avv. Alessandra Paolini contestando tutto quanto ex adverso

dedotto ed eccepito per i seguenti
MOTIVI

FATTO E DI DIRITTO
Il procuratore del Concessionario, in via pregiudiziale, eccepisce

I'inammissibilita dell'atto per l'irritualita dello strumento giuridico
utilizzato da parte avversa.
Com'e¢ noto all.Illma S.v infatti, la Suprema Corte ci ha piu volte

i

spiegato che “ in relazione alla cartella esattoriale sono ammissibili, a
seconda dei casi, | seguenti rimedi:a) l'opposizione ai sensi della |. 24
Novembre 1981 n. 689, allorche sia mancata la notifica dell'ordinanza-
ingiunzione o del verbale di accertamento di violazione al codice della
strada, al fine di consentire all'interessato di recuperare l'esercizio del

mezzo di tutela previsto dalla legge riguardo agli atti sanzionatori; b)

l'opposizione all'esecuzione, ai sensi dell'art. 615 c.p.c., allorche si

contesti la legittimita dell'iscrizione a ruolo per omessa notifica della

stessa cartella, e quindi per la mancanza di un titolo legittimante

Uiscrizione a ruolo, o si adducono fatti estintivi sopravvenuti alla

formazione del titolo; c) l'opposizione agli atti esecutivi, ai sensi dell'art.

617 c.p.c.. allorché si contesti la ritualita formale della cartella

esattoriale o si adducono vizi di forma del procedimento esattoriale,

compresi i vizi strettamente attinenti alla notifica della cartella e quelli

riguardanti i successivi_avvisi di mora’ (cass. Civ. Sez.I, 28.06.02, n.
0498:; conf. sent. 6119 del 26.03.2004 ¢ 18207 del 28.11.2003).

La fattispecie in esame, non rientra sicuramente nel “rimedio sub. a”
— ——— — ——







